Vogelgrippeverordnungen: wem nutzen sie?

Gefligelpest-Verordnung, Wildvogel-Gefligelpestschutzverordnung, Nutzgefligel-Gefligelpestschutz-
verordnung, Aufstallungs-Verordnung, EU-Durchfiihrungsbeschluss zu Risiko mindernden MaRnahmen,
verstarkten BiosicherheitsmaBnahmen und Friherkennungssystemen im Zusammenhang mit von Wild-
vogeln ausgehenden Risiken fiir die Ubertragung von Viren der hochpathogenen Avideren Influenza
auf Geflligel: Diese behérdlichen Vorgaben und in deren Sog massive Restriktionen brechen auf die
Rassegefligel- und Erhaltungsziichter sowie Hobbygefligelhalter ein, aber auch auf Biobetriebe und
wirtschaftliche Freilandhaltungen.

Seit nicht artgerecht gehaltenes Gefliigel in Tierfabriken immer mehr und mehr die Oberhand gewinnt,
haufen sich Vogelgrippeausbriiche. Lange Zeit wurde der ,schwarze Peter” den Wildvogeln zugescho-
ben, die aus Asien das Virus von den dortigen desastrosen Massengeflligelhaltungen nach Europa ge-
bracht haben sollen.

Obwohl schon seit iiber ein Jahrzehnt die Indizien einer solchen Vogelgrippeverbreitung eher wider-
sprachen statt belegten und Ornithologen schon immer auf das hausgemachte Problem der Virusver-
breitung durch die Tierfabriken hinwiesen, wurde diese Gegebenheit schlichtweg ignoriert. Malkgebend
fur die Wildvogeltheorie als Verbreitungsweg war das Friedrich-Loffler-Institut (FLI), nach dessen Ein-
schatzung sich die politisch Verantwortlichen richten, um die genannten Verordnungen in rechtliche
MaRnahmen umzusetzen. Hierdurch wird bei artgerechten Haltungen den Tieren unendliches Leid zu-
gefiigt, da sie entweder in den Gefliigelknast miissen oder getdtet werden.

Inzwischen hat die Wildvogeltheorie des FLI, die nichts anderes ist als eine unbegriindete Annahme
und Einschatzung, den Wind unter den Fliigeln etwas verloren, denn die Presse und viele Experten
glauben den ungesicherten MutmalRungen des FLI nicht mehr oder ziehen sie zumindest massiv in
2weifel,

Das durfte nicht sein, denn die abenteuerliche Wildvogeltheorie ist im Grunde nichts anderes als die
schitzende Hand Uber den Gefliigelfabriken mit ihrer nicht artgerechten Haltungsweise, bei denen
immer wieder Vogelgrippeausbriiche vorkommen. Bei der massenhaften Totung des infizierten Gefli-
gels und der Verbringung der Tierleichen gelangt das \irus iiber Federn und Kot sowie andere Vektoren
unweigerlich ins Freie und kann dann Wildvogel infizieren. Wildvogel scheinen nicht die Tater zu sein,
sondern die Opfer einer verfehlten Massengefliigelproduktion auf Kosten des Gefligels und deren Be-
treiber sowie der Endverbraucher zugunsten eines weltweiten Gefligelimperiums mit seinen in der
Presse oft als Gefliigelbarone bezeichneten Verantwortlichen.

Damit die schitzende Hand nun auch wirklich trotz der massiven Zweifel an der hanebiichenen Wild-
vogeltheorie des FLI eine schiitzende Hand bleibt, leistet der bereits erwahnte EU-Durchfihrungsbe-
schluss im Februar 2017 beste Arbeit. Darin wird klar und deutlich der Wildvogel als das Ubel der
Vogelgrippeverbreitung benannt. Damit ist die Massentierhaltung rechtlich zumindest aus dem Kreuz-
feuer der Vogelgrippeverursachung und -verbreitung genommen worden. Leidtragende sind einmal
mehr diejenigen, die Gefliigel artgerecht halten und natiirlich das Gefligel selbst.
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Dieser Beschluss, mit dem sich eine dauerhafte Aufstallung und ein dauerhaftes Ausstellungsungsver-
bot begriinden lassen, offenbart noch eine zweite gewichtige Aussage: ,Die Seuche kann schwerwie-
gende Auswirkungen auf die Rentabilitdt von Gefligelbetrieben haben. Jetzt ist deutlich, der
Durchfiihrungsbeschluss der EU kann als ein Schutzpapier fiir die GeflGgelfabriken mit ihrer nicht art-
gerechten Gefligelhaltung angesehen werden.

Die Landkreise, welche fiir die Umsetzung der gesetzlichen Vorgaben zustandig sind, haben zum einen
dber den Landkreistag eines Bundeslandes bestatigt, dass sie flir die Umsetzung der gesetzlichen Vor-
gaben zustandig sind, und nicht, wie des dfteren vorgenommen, der Landwirtschaftsminister eines
Bundeslandes, der mit dieser Landkreistag-Vorgabe als illegal Handelnder abgestraft wird.

Weiter flhrt der Landkreistag aus; Bei der Umsetzung der Vorgaben trifft jeder Landkreis auf dem Hin-
tergrund der FLI-Einsch3tzung seine eigene Entscheidung, welche Schutzmalfnahmen (Aufstallung etc.)
erforderlich sind. Dabei missen die értlichen Gegebenheiten, die von Landkreis zu Landkreis unter-
schiedlich sein kdnnen, beriicksichtigt werden. Aber immer stiitzen sich die Landkreise auf die Einschit-
zungen (nicht zu verwechseln mit wissenschaftlich bewiesenen Fakten) des FLI. Andere Gefihr-
dungseinschitzungen werden nicht beriicksichtigt!

Damit wird offensichtlich: In der Unterdriickung aller Erkenntnisse zur Vogelgrippe bis auf die Mutma-
Rungen des FLI liegt das Dilemma, mit dem Gefkigelhalter, die ihr Gefliigel auch in Zeiten der Vogelgrippe
artgerecht halten wollen, konfrontiert werden. Mehr noch: Die Landkreistag dokumentiert damit eine
Arroganz gegeniber FLI-kontrdren Erkenntnissen. Dass Vogelgrippeviren, die Gefliigelpest auslosen
kénnen, durch die Produktionsmethoden und Handelsstrukturen der globalsierten Gefligelindustrie
verbreitet werden, bleibt in der deutschen Vogelgrippebekdmpfungspolitik vollig unbeachtet, obwohl
am 20. Dezember 2016 die unter anderem vom UMN-Umweltprogramm UNEP und der UN-Crganisation
fiir Erndhrung und Landwirtschaft einberufene Task Force zu diesem Ergebnis gekommen ist.

Und so dreht man sich im Kreise: Die Politik nimmt ohne Not lediglich die FLI-MutmaBungen zur Hand-
lungsgrundlage und ignoriert FLI-kontrare Erkenntnisse. Obwohl der Widerspruch gegen den Wild-
vogelunfug des FLI inzwischen immer starker wird, bleibt das FLI bei seiner unbegrindeteten Einschat-
zung, wenngleich es randlich die Risiken durch die globale Gefligelwirtschaft aufgreift, wohl aber nur,
um nicht auf die von ihr verkindete Wildvogelthese festgenagelt werden zu kénnen.

Die Strategie der Umsetzung der gesetzlichen Vorgaben hat seinen Kern in der Sicherung der wirtschaft-
lichen Gefliigelbetriebe, sprich der Massentierhaltungswirtschaft. Dafiir miissen tierschutzwidrige Auf-
stallungen und Keulungen, auch von nur niedrig pathogen infiziertem Gefliigel, herhalten, obwohl die
gesetzlichen Vorgaben durchaus auch QuarantdnemalBnahmen alternativ vorgeben. Diese sind aber ar-
beitsaufwandig und kosten im Fall der Massentierhaltung extrem viel, sodass eine Keulung als der ein-
fachste Weg erscheint, nicht zuletzt auch aufgrund der Tierseuchenkassen, die einen finanziellen Ausfall
ersetzen. Durch die Quarantdne wilrde letztlich auch ein viel zu lange und unter hohem Finanzeinsatz am
Leben erhaltenes Gefligel nicht mehr marktgerecht abgesetzt werden kéinnen. Da passt das Keulen bes-
tens, denn es sorgt fiir ein marktkonformes Arbeiten der Massentierhaltungsindustrie. Und in Verbindung
mit der Wildvogeltheorie des FLI lassen sich die Beschuldigungen, Nachforschungen und Beweissiche-
rungen fiir die Seuchenverbreitung durch die Massentierhaltung gut kaschieren.  Michael von Liittwitz
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